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RESUMEN/ABSTRACT 
Las	 votaciones	 son	 el	 resultado	 de	 varias	 interacciones	 complejas.	 El	 ejercicio	 revocatorio	 en	 México	 en	 2022	 permite	 una	 aproximación	
acotada	 a	 la	 dinámica	 pues	 es	 	 binaria	 y	 la	 votación	 fue	 fundamentalmente	 debida	 al	 par?do	 en	 el	 gobierno	 y	 a	 la	 coerción	 del	 voto.	
Reportamos	la	distribución	de	voto	por	casilla	para	el	NO	que	es	parecida	a	la	distribución	que	ha	aparecido	en	diversas	elecciones	en	votos	
para	el	Par?do	Revolucionario	Ins?tucional.	Se	discuten	sus	similitudes	y	dos	posibles	modelos,	uno	basado	en	el	Problema	del	Agente	Viajero	
y	otro	en	la	ecuación	de	Fokker-Planck.	 

RESULTADOS/ RESULTS 

DISCUSIÓN Y CONCLUSIONES/ DISCUSSION & 
CONCLUSIONS 

*Datos y elecciones permiten 
pensar en modelos de votantes.  
Modelo de votantes (à la model 
voters or Ising like models). 
*Propiedades de elecciones son 
d i f í c i l es de en tende r. Las 
distribuciones de participación no 
son distribuciones binomiales que 
tienden a gaussianas, dependen 
del muestreo. Las distribuciones 
d e v o t o p o r  p a r t i d o n o 
necesariamente son suaves. 
•  Búsqueda de mecanismos que  

exp l i quen l os d i f e ren tes 
fenómenos. Bouchaud propone 
un campo social y equaciones 
tipo Boltzmann [1]    

Se hace uso de la base de datos que genera el Instituto Nacional 
Electoral para la Revocación de Mandato 2022 (RM-22)y el Instituto 
Federal Electoral para la elección presidencial de 2006[2]. En ambos 
casos la base de datos contiene el campo de Lista Nominal, que, como 
se mostró en [3], tiene diferentes grupos de casillas. En la Fig. 1 de 
observa el caso de la RM-22, que como se sabe fue compactado.  
El análisis que se hace es calcular la distribución de votos por casilla 
para cada opción y dividir por su promedio, a esto lo denominamos voto 
regularizado. Esto en el mismo espiritú que se hace con los datos 
nucleares o de matrices aleatorias. El resultado para el RM-22 y el voto 
presidencial por el Partido Revolucionario Institucional, PRI, en 2006 se 
muestra en la Fig. 2. Se realizan algunos ajustes a los parámetros de 
funciones probables,log-normal y gamma. En la Fig. 4 se muestran los 
mismos casos pero en escala semilog.    
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La distribución de voto (regularizado) por urna o casilla para la RM-22 y 
el voto para presidente del candidato del PRI-2006 son muy parecidas. 
Una comparación haciendo uso del test de Kolmogorov-Sinai (KS) no 

indica que pertenezcan al mismo tipo de dato, pero se sabe que KS es 
muy sencible para muchos datos. Aquí hay alrededor de 60 mil casillas 
para RM-22 y más de 100 mil para la elección de 2006. El ajuste de log 

normal y gama fallan en la cola (cola ancha). 
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